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Аннотация. Исследованы механизмы формирования коммерческих су-

дов, сохранившихся после судебной реформы 1864 г. Проанализировано 

влияние судебной реформы 1864 г. на коммерческое судопроизводство. 

Приведены основные положения дискуссии о необходимости функцио-

нирования коммерческих судов. Также обоснован вывод о создании 

системы коммерческого судопроизводства для разрешения споров из 

международного торгового мореплавания. Процесс обособления торго-

вой юрисдикции намечался и ранее, именно в начале XIX века торговый 

процесс начал выделяться из общего гражданского процесса. Указом 

императора 10 марта 1808 г. в Одессе был учрежден первый коммерче-

ский суд и утвержден его устав, в который были заложены основы тор-

гового процесса. Рассмотрены нововведения в процессе подбора кадров 

для системы правосудия после реформы 1864 г. Проанализированы по-

ложения судебных уставов и других нормативных актов, регулирующих 

формирование кадрового состава пореформенных судебных учрежде-

ний. Подробно рассмотрена цензовая политика государства в области 

правосудия: нравственный, возрастной, образовательный, имуществен-

ный цензы, ценз опытности. Рассмотрены принципы комплектования 

судейского состава в каждом из них. С учетом частных особенностей 

изложена общая система формирования коммерческих судов. Проана-

лизированы требования к кандидатам в члены судов, а также позиции 

дореволюционных и современных ученых в отношении эффективности 

сложившейся конструкции. 
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К моменту проведения судебной реформы 1864 г. коммерческие 

суды существовали в обеих столицах, в Одессе, Керчи, Таганроге, Ар-
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хангельске, Кишиневе, в Области Войска Донского, Варшаве, Тифлисе 

и Ревеле. Помимо них действовали словесные торговые суды при ма-

гистратах и ратушах, а также ярмарочные суды на правах торговых 

словесных судов (см.: [1, с. 57-99]). Судебная реформа 1864 г. упразд-

нила все виды торговых судов, но сохранила коммерческие суды, поро-

див споры об их дальнейшей судьбе. Исследование И.Д. Архипова по-

зволяет сделать вывод, что по данному вопросу вплоть до 1917 г. проти-

востояли две точки зрения. Согласно первой, поддерживаемой, главным 

образом, Министерством юстиции, проводившим курс на унификацию 

судоустройства и судопроизводства в России, коммерческие суды пола-

галось ликвидировать, а торговые споры рассматривать в порядке гра-

жданского судопроизводства
1
. Противоположную сторону заняли Ми-

нистерство финансов и Министерство промышленности и торговли, от-

ражавшие позицию купечества, которое рассматривало коммерческие 

суды как средство лоббирования своих интересов (см.: [2, с. 247-298]).  

В итоге вопрос о коммерческих судах так и не был решен, возмож-

но, по той причине, что их деятельность не вызывала серьезных наре-

каний. Однако впоследствии они стали постепенно закрываться сами 

по разным причинам, которые далеко не ограничивались проблемой 

дуализма частного и процессуального права (см. подробнее: [3, с. 267-

278]). Существовали трудности, связанные с правильным определени-

ем подведомственности и подсудности (см. подробнее: [4, с. 138; 5,  

с. 27; 6, с. 14; 7, с. 145]), а также несогласованностью в действиях ми-

нистерств юстиции и финансов (см., например: [2; 8; 9]). К началу XX 

века в России осталось только четыре коммерческих суда: в Петербур-

ге, Москве, Одессе и Варшаве. Они имели отличия по своей структуре 

и месту в судебной системе. Так, коммерческие суды Петербурга, Мо-

сквы и Одессы в своей деятельности использовали Устав торгового су-

допроизводства. Они были обособлены, конечной инстанцией для них 

выступал судебный департамент Сената. В свою очередь, Варшавский 

суд, созданный в результате реформирования Варшавского коммерче-

                                                           
1
 См. также: Материалы по торговому праву и коммерческим судам. Печатные за-

писки. Ч. 12. Спб., 1872; Высочайше учрежденная комиссия для пересмотра законо-

положений по судебной части. Труды. Т. IX. Спб., 1899; К вопросу о коммерческих 

судах // Вестник финансов, промышленности и торговли. 1901. № 9. С. 34-76; Объяс-

нительная записка к проекту Устава торгового судопроизводства // Высочайше учре-

жденная комиссия для пересмотра законоположений по судебной части. Подготови-

тельные материалы. Т. V. Спб., 1894. С. 44-87; Журнал Министерства юстиции. 1862. 

№ 11. С. 43-65.  
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ского трибунала в 1875 г.
2
, действовал на основании судебных уставов 

1864 г. Он был включен в систему общих судов, подчинен судебной 

палате и гражданскому кассационному департаменту Сената [4, с. 72]. 

Ведомство каждого коммерческого суда распространялось на тот город 

и уезд, где он находился
3
. Территориальная подсудность определялась 

местом нахождения спорного имущества, торгового заведения или 

временным пребыванием ответчика. С точки зрения предметной под-

судности, в коммерческих судах рассматривались три категории дел: 

торговые, вексельные дела и дела о торговой несостоятельности (см.: 

[4, с. 138-139]). 

Различия в устройстве коммерческих судов делают целесообраз-

ным рассмотрение механизмов их формирования по отдельности, с ак-

центированием внимания на сохранившихся судах, которые дают в це-

лом типичную картину (см., например: [10]). Остановимся на различи-

ях формирования кадрового состава коммерческих судов и судов об-

щей юрисдикции после судебной реформы 1864 г.
4
 

Общим правилом, не претерпевшим во второй половине XIX – на-

чале XX века кардинальных изменений, был принцип комплектования 

коммерческих судов, когда часть судей назначалась правительством, а 

часть выбиралась купечеством из своей среды. В соответствии со 

статьей 1 Устава судопроизводства торгового состав коммерческого 

суда в Петербурге и Москве включал председателя, двух заместителей 

(товарищей) и членов по назначению от правительства и от купечества 

(число членов коммерческого суда зависело от количества дел и опре-

делялось штатом)
5
, в Одессе – председателя, заместителя, старшего 

члена из чиновников, двух членов от правительства и трех членов от 

                                                           
2
 См.: ПСЗ-II. T. 50. № 54401. 

3
 Устав судопроизводства торгового // Свод законов Российской империи. 1897.  

4
 Подробнее о требованиях, предъявляемых к судьям судов общей юрисдикции, 

см.: [11]. 
5
 См.: ПСЗ-II. Т. 7. № 5360; № 5725; ПСЗ-II. Т. 49. № 53637. Так, в Петербурге 

коммерческий суд (по штату на 1832 г.) состоял из председателя с товарищем и 

восьми членов с кандидатами. К 1869 г. в дополнение штата от Министерства юсти-

ции были откомандированы два чиновника на правах членов суда, а в 1874 г. для 

производства вексельных дел было учреждено особое вексельное отделение, состоя-

щее из товарища председателя и трех членов по назначению от правительства. Штат 

Московского коммерческого суда, учрежденный 9 февраля 1833 г., состоял из пред-

седателя с товарищами и 8 членов с кандидатами. Впоследствии при передаче век-

сельных взысканий коммерческому суду и здесь было образовано особое отделение 

из товарища председателя и трех членов от правительства (см.: [12, с. 44-198]). 
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купечества
6
. Варшавский коммерческий суд состоял из председателя, 

заместителя, четырех членов от правительства и членов от купечества 

«по потребности, но не более восьми»
7
. Первоначально суды состояли 

из двух отделений. Председатель возглавлял первое, а товарищ – вто-

рое отделение. Впоследствии число товарищей увеличилось в связи с 

открытием новых отделений. 

Председатели коммерческих судов назначались императором по 

представлению министра юстиции из числа кандидатов, избранных 

купеческим сословием, на шесть лет, в Одессе – на четыре года. В 

Варшавском коммерческом суде председатель и его товарищ назнача-

лись правительством без участия купечества из лиц со специальной 

подготовкой: первый был приравнен в этом отношении к членам су-

дебной палаты, а второй – к членам окружного суда. В вексельных от-

делениях при судах все члены назначались от правительства. 

Цензовая система действовала только в отношении руководства 

коммерческих судов. Так, на должности председателей могли претен-

довать лица: 1) имевшие высшее юридическое образование; 2) имев-

шие опыт работы не менее двух лет либо в судебном ведомстве, либо 

по «управлению бизнесом» (на должностях не ниже секретарей палат 

уголовного и гражданского суда или делопроизводителей департамен-

тов таможенных сборов, а также торговли и мануфактур). Допускалось 

назначение кандидатов и без образования, но тогда стаж работы в ука-

занных сферах должен был быть не менее шести лет. От кандидатов в 

товарищи председателей и старшего члена коммерческого суда в Одес-

се требовалось соответствие таким же требованиям, с той разницей, что 

срок стажа для лиц, имевших высшее юридическое образование, был 

сокращен до одного года, а для лиц без специального образования – до 

трех лет.  

В научной литературе существуют обоснованные мнения о значе-

нии данных цензов. В некотором смысле обобщающая точка зрения 

высказана А.В. Михиным. Вышеуказанные требования к председателю 

и товарищу председателя предъявлялись не зря: это было вызвано их 

особым правовым статусом, в силу которого они наделялись наиболь-

шим объемом прав и обязанностей, нежели остальные члены суда. Во-

первых, председатель был обязан обеспечивать установленный зако-

ном порядок в зале судебного заседания. Во-вторых, должен был «час-

то или, по крайней мере, однажды в месяц ревизовать канцелярию су-

                                                           
6
 ПСЗ-II. Т. 10. № 8186; ПСЗ-II. Т. 52. № 57088. 

7
 ПСЗ-II. Т. 51. № 56148; Т. 52. № 57434. 
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да, и если заметит какую-либо неисправность в деле или медленность в 

исполнении или отправлении оных, то предлагает о том присутствию и 

принимает меры к исправлению беспорядка, а в особых случаях докла-

дывает об этом министру юстиции». В-третьих, председатель осущест-

влял надзор за своевременностью исполнения судебных решений, при-

чем за допущенные при этом нарушения «секретарь подвергается от-

ветственности, смотря по важности дела» [13, с. 84]. 

Члены суда были частично выборные, частично назначаемые. Для 

Петербурга и Москвы общий закон не устанавливал общего числа и не 

указывал соотношения между числом выборных и назначенных. Для 

Одессы действовало правило, согласно которому в состав суда входи-

ли два члена по назначению и три по избранию; для Варшавы – четыре 

по назначению и не свыше восьми по избранию. 

Рассмотрим членов по назначению от правительства. Они назнача-

лись на должность либо императором по представлению министра юс-

тиции (такой порядок действовал в Варшавском коммерческом суде
8
), 

либо самим министром юстиции (применялся данный подход в Петер-

бурге и Москве
9
). Срок полномочий не определялся. Не предусматри-

валась никакая цензовая система. Правда, при назначении на долж-

ность члена суда от правительства закон предоставлял министру юсти-

ции право определять уровень знаний кандидата. Только в варшавский 

коммерческий суд члены назначаются из лиц, имеющих право на заня-

тие должности члена общих судов [4, с. 274]. 

Члены по избранию от купечества во второй половине XIX века 

назначались уполномоченными от купечества. К этому порядку пере-

шли в связи с увеличением числа купцов и невозможностью порой со-

брать в одном месте всех купцов двух гильдий. Сроки полномочий 

членов суда от купечества были различными. В Москве и Петербурге 

они избирались на три года, в Одессе и Варшаве – на два. При этом 

один из членов суда менялся ежегодно. Никаких возрастных, образова-

тельных и иных цензов не было, за исключением сословной принад-

лежности состояния в первой гильдии. Для Москвы было сделано ис-

ключение: там судьи могли быть избраны из купцов второй гильдии, 

но не более половины от общего состава. Вместе с членами судов из-

бирались и кандидаты на их замещение на случай болезни, смерти, от-

лучки.  

                                                           
8
 ПСЗ-II. Т. 51. № 56148. 

9
 ПСЗ-II. Т. 44. № 47693; Т. 49. № 53677. 

http://of-law.ru/
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Товарищи председателя и члены от правительства в особых вре-

менных отделениях коммерческих судов назначались императорским 

приказом по представлению министра юстиции без участия городского 

общества на неопределенный срок, причем члены суда от правительст-

ва определялись самим министром юстиции. 

Таким образом, законодательство предусмотрело смешанный со-

став коммерческого суда, включавшего, во-первых, юристов (по назна-

чению) и, во-вторых, купцов, обладавших познаниями в торговых де-

лах (по выбору). От первых (председатели, товарищи председателя, 

старшие члены и члены суда от правительства) требовалось соответст-

вие образовательному и служебному цензам (образовательный ценз 

мог быть заменен – как его иногда называли – «усиленным служеб-

ным» [4, с. 299]). От вторых – принадлежность к купеческому общест-

ву, а точнее – знание особенностей предпринимательской деятельности 

и торговых обычаев. 

Такая конструкция до сих пор вызывает споры. Многие дореволю-

ционные юристы в новых условиях были склонны скорее критически 

оценивать традиционный (см. подробно исторический обзор: [14, с. 28]) 

механизм формирования коммерческого суда, установившийся еще во 

время существования сословного суда. Так, Г.Ф. Шершеневич указы-

вал: «Стоя на почве требования технически подготовленного судьи, мы 

должны бы признать, что во всех поземельных делах следовало бы по-

садить на судейское кресло помещиков, в делах горной промышленно-

сти горнозаводчиков и т. д.» [15, с. 17]. Е.А. Нефедьев считал, что за-

конодатель, допустивший участие в рассмотрении дел представителей 

купечества, обязан был принять меры к тому, чтобы число судей-

юристов все-таки преобладало над числом судей-купцов [6, с. 9]. Их 

оппоненты, например, профессор В.А. Краснокутский, считали рас-

смотрение торгового спора судьями-купцами позитивным началом. 

Они обосновывали свою точку зрения тем, что члены суда – предста-

вители от купечества одновременно могли выполнять функции судьи и 

эксперта по торговым делам, что положительно влияло на оператив-

ность отправления правосудия (см: [5, с. 15]; см. также: 12, с. 1]). 

Современные специалисты продолжили дискуссии. Одни воспри-

няли критический подход, отстаивая мнение, согласно которому при-

влечение в состав суда купеческого сословия было обоснованно лишь 

на первоначальном этапе формирования системы коммерческих судов. 

В дальнейшем, целесообразно было внести ряд изменений и дополне-

ний в торговое законодательство, то есть в большей степени усовер-

http://of-law.ru/akty-prokurorskogo-reagirovaniya/predstavleniya-prokurora/
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шенствовать принцип единоличного и коллегиального рассмотрения 

дел коммерческим судом (см: [13, с. 38]). Другие, наоборот, считают, 

что смешанный состав обеспечивал успешную деятельность коммерче-

ских судов. Поскольку, если первые – чиновники от юридического ве-

домства – в совершенстве владели юридическими знаниями, то другие – 

представители от купечества – стояли на охране торговых обычаев, 

обеспечивая тем самым демократизм и независимость судебных реше-

ний [16]. В итоге «в примирительных делах решающую роль играло 

коллегиальное сотрудничество юристов и коммерсантов, владеющее 

специфической купеческой терминологией и знанием торговых обыча-

ев» [17, с. 44]. 

В любом случае, принятая модель механизма формирования и на-

деления полномочиями судей коммерческих судов, имевшая три раз-

новидности – назначение по выборам с утверждением императором, 

назначение по представлению министра юстиции, назначение прави-

тельством по собственному выбору – обеспечивала предназначение 

специализированного суда – рассматривать торговые споры с участием 

представителей предпринимательских кругов. Его сохранение было 

связано, во-первых, с общей нерешенностью судьбы коммерческих су-

дов, во-вторых, со стремлением сохранить у купечества такой инстру-

мент представительства своих интересов. Тем более, что в целом он 

обеспечивал базовые начала судоустройства, связанные с независимо-

стью судей, и ключевые принципы отправления правосудия. 
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Abstract. Commercial courts formation mechanisms preserved after the judi-

cial reform of 1864 are investigated. We analyze the influence of judicial re-

form of 1864 on commercial legal proceedings. The main provisions of the 

discussion on the need for the functioning of commercial courts are given. 

We also substantiate the conclusion about the commercial legal proceedings 

system creation, primarily for the resolution of disputes from international 

merchant shipping. The separation of trade jurisdiction process was planned 

earlier, at the beginning of the 19th century, the trade process began to stand 

out from the general civil process. By the decree of the Emperor on March 

10, 1808 in Odessa was established the first commercial court and approved 

its Charter, which laid the foundations of the trade process. Innovations in the 

process of recruitment for the justice system after the reform of 1864 are con-

sidered. The provisions of judicial statutes and other normative acts regulat-

ing the formation of the staff of post-reform judicial institutions are analyzed. 

The study considers in detail the state's censorship policy in the field of jus-

tice: moral, age, educational, property qualification, experience qualification. 

Along the same lines we consider the principles of recruitment of judges in 

each of them. Taking into account the particular features, we expose the 

commercial courts general system formation. The requirements to the candi-

dates for the members of the courts, as well as the positions of pre-

revolutionary and modern scientists in relation to the effectiveness of the cur-

rent design are analyzed. 

Keywords: commercial courts; Charter of commercial proceedings; mecha-

nism of court formation; system of qualification requirement; educational 

qualification; service qualification; estate qualification; elected members; ap-

pointed members 
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